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INTRODUCCION

OB]JETIVOS

Evaluar el Estado de Conservacion de 12 espe-

El Bosque Seco Pedemontano del Noroeste de Argenti- -

na (SPA) ha tenido un aprovechamiento forestal inten- s . )
, _ , cies de arboles de valor forestal de la SPAy lo
so y no planificado centrado en 12 especies de arboles §

. ) ) ., comparamos con la evaluacion de la UICN.
sin consideraciones para asegurar su regeneracion y su p

conservacion a largo plazo. A

Vista panoramica del Bosque Pedemontano

METODOLOGIA

630 Figura 2. — ,. El Estado de Conservacion de cada
{\1\ Representacion | *%" @ especie se consider6 como adecua-
Esquematica do si se cumplian los siguientes
‘ de: criterios:
,;;—-_:}F*E:liéa% -Parcela de 0,05 - Ocurriencia de la especie (Plantu-
g 7 ha para arboles las, establecidos o adultos peque-
}ﬁ:i‘f adultos peque- nos y grandes) en > 50% de las par-
- J;? nos (>10cmy 0.0125 ha celas muestreadas
<39,9cm) y arboles adultos grandes (>40cm). - Densidad >1 arbol grande ha-
55 somm Entotal se se muestrearon (n) =225 parcelas. - Densidad > 30 arboles estableci-
- | -Subparcela Anidadade 0,0125 ha paraarboles dos ha-’

establecidos (altura>30cmy DAP < 9,9cm) El Estado de Conservacion de la es-

Figura 1. Ubicacion de 225 Parcelas de Muestreo de (n =206) pecie se determiné como inadecua-

0,05 ha (circulos blancos) dentro de la SPA (400 a - 4 Subparcelas anidadas de 0,001 ha para do cuando alguno de los criterios no
900 m snm; en color gris) en las provinciasde Jujuyy plantulas (individuos con una altura de < 30 secumplieron.
Salta. cm) (n=900)

RESULTADOS

Cuadro1. Estado de Conservacién de 12 especies de arboles de valor forestal de |a SPA y categorizacion segln la evaluacién de la Unién Inter-
nacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN: LC Especies Categorizadas como Preocupacion Menor; VU como Vulnerable; EN como En Peli-
gro; DD especies con Datos Deficientes no categorizados; N especies No Evaluadas).

. . Estado de conserva-
Densidadde Densidadde (jgn (ocurrencia x

Familia Nombre cientifico IUCN Ocurrencia 2dultos arbolesesta- densidad adultos
(%) grandes blecidos grandes x densidad
(ind ha-") (ind ha-) establecidos)

Anacardiaceae Mpyracrodruon urundeuva 2,04+0,49  6,60+2,51
Bignoniaceae Jacaranda mimosifolia 0,00+0,00 0,39+0,39 (0x0x0)=0
Handroanthus ochraceus 0,18+0,13 5,44+43,19 (oxox0)=0
Handroanthus impetiginosus 1,42+0,39  96,31+22,81 (0x1x1)=0
Anadenanthera colubrina 10,441,712  136,31+15,59 (1x1x1)=1
Parapiptadenia excelsa 0,53£0,25  46,21+7,83
Enterolobium contortisiliquum 0,00+0,00  26,80+5,93

Fabaceae

Myroxylon peruiferum 1,0740,33  197,28+35,33 (1x1x1)=1

1,94+1,28
9,3243,51 (0X0X0)=0

174,37+30,40 (1x1x1)=1 i
615,15+92,08 (1x1x1)=1 - J. Mimosi}"olia

Amburana cearensis 0,36+0,18
Meliaceae Cedrela balansae N £1 0,89+0,30
Rubiaceae Calycophyllum multiflorum 4,27+0,77
Ulmaceae Phyllostylon rhamnoides 6,13+0,88

M. urundeuva J. mimosifolia H. ochraceus E. contortisiliquum M. peruiferum
12 10.04+2.31 12 12 174.44% 39.49 98.89+15.17
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12 especies de arboles de valor fores- : A ] |
tal de acuerdo con cuatro categorias - | ﬁ |
de tamano: (A) Plantulas, (B) Estable- > 8 ; e LU U e EE&L—&
cidos, (C) Arboles Pequefios y (D) Ar- ™™™ s |" ™™ s | rurmesss € P & mutioram prhammoides
boles Grandes en SPA. Los valores se /7 ) j e [T tssetaes i sisiss e e
muestran como la media y el ervor estan- - X m ;
dar del nimero de individuos por hectirea 3 ﬂ ‘ L : : s .
(ind ha-1). cUUle | o | UUle 2 ] ﬂ@ i
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DISCUSION

Especies clasificadas
en nuestro trabajo
como:

Especies no categorizadas
por la evaluacion de la UICN
para

Nuestros resultados concuerdan Nuestros resultados no concuerdan
conlaevaluaciéndelaUICN para  conlaevaluacion de la UICN para

E. Contortisiliquum

Estado de conserva-

o H. impetiginosus, P. excelsa y M. urundeuva, H. ochraceus
cion inadecuado

E. contortisiliquum y C. balansae

J. mimosifolia y A. cearencis

Estado de conserva- : : C. multiflorumy P. rhamnoi-
AN A. colubrina y M. peruiferum des f y

Los datos proporcionados en este trabajo pueden servir como linea de base para monitorear las tendencias poblacionales de estas
especiesy pueden ayudar a priorizar los esfuerzos de conservacién, lo cual es esencial considerando la gran cantidad de especies
arboéreas que tienen riesgo potencial de extincién en el corto plazo.
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